Urzad Miejski w Zarach

Pl. Rynek 1-5 ; 68-200 Zary

tel. + 48 (68) 4708300, fax. + 48 (68) 4708386
www.zary.pl miasto@um.zary.pl

Burmistrz Miasta Zary Zary, dnia 2022_07'27

nasz znak: WZP.271.1.9.2022
dotyczy: postepowanie o udzielenie zamdwienia publicznego pn.: Prowadzenie nadzoru
inwestorskiego przy realizacji zadania inwestycyjnego pn.: ,Poprawa efektywnosci

energetycznej budynku Ratusza w Zarach”

INFORMACJA O UNIEWAZNIENIU POSTEPOWANIA

Na podstawie art. 260 ust. 2 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. Prawo zaméwier publicznych
(Dz. U. z 2021 r. poz. 1129 ze zm.), zwanej dalej ustawg Pzp, informuje ze postepowanie

0 udzielenie zaméwienia publicznego pn.: Prowadzenie nadzoru inwestorskiego przy
realizacji zadania inwestycyjnego pn.: ,Poprawa efektywnosci energetycznej budynku
Ratusza w Zarach”, zostato uniewaznione.

Uzasadnienie prawne:

podstawa uniewaznienia - art. 255 pkt 3 ustawy Pzp. Zamawiajgcy uniewaznia postepowanie
o udzielenie zamodwienia, jezeli cena lub koszt najkorzystniejszej oferty lub oferta z najnizsza
ceng przewyzsza kwote, ktdrg zamawiajacy zamierza przeznaczyé na sfinansowanie
zamowienia.

Uzasadnienie faktyczne:

W niniejszym postgpowaniu zostaty ztozone cztery oferty. Trzy oferty zostaty odrzucone,
a catkowita cena ryczattowa brutto (320.661,00 zt brutto) jedynej oferty niepodlegajacej
odrzuceniu (oferta nr 3 ztozona przez , Wiertconsulting Sp. z 0.0., ul. Trzebiatowska 29A,
60 — 432 Poznan), przekracza kwote, ktérg zamawiajgcy zamierzat przeznaczyé na
sfinansowanie zamdwienia (182.705,03 zt brutto).

Informacja o ofertach odrzuconych:



1) Oferta nr 1 ztozona przez Firma Projektowo-Consultingowa ,,EKO-ENERGIA”, ul.
Sulechowska 4A lok. 404, 65 — 119 Zielona Goéra, zostata odrzucona na podstawie art. 226
ust. 1 pkt 3 ustawy Pzp z uwagi na niezgodnos¢ z art. 63 ustawy Pzp, poniewaz zostata
ztozona bez opatrzenia wtasciwym podpisem elektronicznym.

Uzasadnienie faktyczne:

Ztozona przez wykonawce za posrednictwem srodkéw komunikacji elektronicznej oferta
nie zostafa opatrzona wtasciwym podpisem. Podjeta przez zamawiajgcego proba badania
czy ztozone pliki, zawierajgce dokumenty wymagane przez zamawiajgcego, zostaty
opatrzone podpisem elektronicznym wykazata, ze zatagczone przez wykonawce pliki nie
zawieraja podpisow elektronicznych. Dokonano dodatkowo weryfikacji podpisu
ztozonego na formularzu ,zgtoszenia oferty/wniosku”, stwierdzono ze formularz
»2gtoszenia oferty/wniosku” zostat podpisany elektronicznie. Zgodnie z opinig
zamieszczong na stronie Urzedu Zamodwien Publicznych
(https://www.uzp.gov.pl/__data/assets/pdf_file/0016/47401/Jak-nalezy-podpisac-oferte-
w-postaci-elektronicznej.pdf ):

W przypadku, gdy w postepowaniu o udzielenie zamdwienia publicznego komunikacja
miedzy zamawiajagcym a wykonawcami odbywa sie za posrednictwem miniPortal/ePUAP,
przekazanie oferty nastepuje za pomocg formularza przeznaczonego do ztozenia, zmiany,
wycofania oferty. Jak wiekszo$¢ formularzy udostepnianych przez miniPortal/ePUAP,
rowniez i ten formularz moze byé przed wystaniem podpisany przez uzytkownika (podpis
nastepuje z wykorzystaniem wtasciwej funkcji systemu ePUAP tj. ,PODPISZ | WYSLI)”).
Podnies¢ nalezy, ze podpis ten sktadany jest wytgcznie na formularzu do ztozenia, zmiany,
wycofania oferty. Co za tym idzie, podpis na formularzu to jedynie funkcjonalnosé¢
systemu ePuap, z ktérej moga, ale nie muszg skorzysta¢ wykonawcy przekazujacy oferte
przy pomocy tego systemu. Oznacza to, ze podpis ztozony jedynie na ww. formularzu nie
moze wywierac skutkéw w odniesieniu do ztozonej za jego pomocg oferty wykonawcy.
Oferta bowiem, zgodnie z art. 63 ustawy Pzp, a nie formularz elektroniczny za
posrednictwem ktdrego jest przekazywana, musi zosta¢ opatrzona wtasciwym podpisem.
Upraszczajac, opatrzenie wiasciwym podpisem jedynie formularza stuzacego do
przekazania oferty, odpowiada ztozeniu podpisu odrecznego na kopercie z ofertg (w
przypadku wyboru poczty jako srodka komunikacji). Podsumowujac, oferta ztozona za

posrednictwem srodkéw komunikacji elektronicznej powinna zostaé opatrzona



2)

3)

wifasciwym podpisem. Podpis moze zosta¢ ztozony bezposrednio na pliku z ofertg
wykonawcy lub na ,paczce” dokumentdw elektronicznych zawierajacych oferte
wykonawcy. Opatrzenie wtasciwym podpisem oferty (lub paczki) nastepuje przed
czynnosciq jej zaszyfrowania. Ztozenie podpisu jedynie w innym miejscu nie jest
réwnoznaczne ze ztozeniem podpisu pod ofertg. Oferta, ktéra zostata zfozona bez
opatrzenia wiasciwym podpisem elektronicznym podlega odrzuceniu na podstawie art.

226 ust. 1 pkt 3 ustawy Pzp z uwagi na niezgodnosé z art. 63 ustawy Pzp.

Oferta nr 2 zfozona przez ,,POL-FARB” Zaktad Budowlany Stanistaw Elszyn, ul.
Mickiewicza 8, 68-200 Zary, zostata odrzucona na podstawie art. 226 ust. 1 pkt 6 ustawy
Pzp z uwagi na fakt, ze oferta nie zostata przekazana w sposéb zgodny z wymaganiami
technicznymi oraz organizacyjnymi przekazywania ofert przy uzyciu $rodkéw komunikacji
elektronicznej okreslonymi przez zamawiajacego.

Uzasadnienie faktyczne:

Zgodnie z pkt 14 SWZ Wykonawca sktada oferte za posrednictwem Formularza do
zfozenia, zmiany, wycofania oferty lub wniosku dostepnego na ePUAP i udostepnionego
rowniez na miniPortalu. Adres skrzynki ePUAP Zamawiajacego do ztozenia oferty:
/y337iyg5yw/SkrytkaESP (nazwa: URZAD MIEJSKI W ZARACH). Oferte sktada sie, pod
rygorem niewaznosci, w formie elektronicznej lub w postaci elektronicznej opatrzonej
podpisem zaufanym lub podpisem osobistym.

Wykonawca ztozyt oferte niezgodnie z wymaganiami technicznymi i organizacyjnymi
przekazywania ofert okreslonymi przez zamawiajgcego, przesytajac oferte na adres e-

mail zamawiajgcego: tomasz.gembara@um.zary.pl.

Oferta nr 4 ztozona przez Projektowanie i Nadzory Inwestycji PM TEAM Tomasz
Raszczuk, ul. Sokola 8, 67 - 120 Kozuchéw, zostata odrzucona na podstawie art. 226 ust.
1 pkt 5 ustawy Pzp poniewaz jest ona niezgodna z warunkami zamdwienia.
Uzasadnienie faktyczne:

Wykonawca popetnit btagd w sposobie okreslenia wynagrodzenia za wykonanie

poszczegdlnych czesci realizacji przedmiotu zamdéwienia.



Zgodnie z wymaganiami Zamawiajgcego, okreslonymi w pkt. 17.2 SWZ Wykonawca
zobowigzany byt podac¢ ceny brutto za wykonanie poszczegdlnych czesci przedmiotu
zamowienia, odrebnie dla:

- Czesci 1 za nadzér nad opracowaniem dokumentacji projektowe;j,

- Czesci 2 za nadzér nad wykonaniem robét budowlanych.

Zamawiajacy zastrzegt, ze wynagrodzenie za wykonanie Czesci 1 przedmiotu zaméwienia
nie moze stanowi¢ wiecej niz 10% wynagrodzenia za wykonanie Czesci 2.

Zaoferowane przez Wykonawce wynagrodzenia odpowiednio za wykonanie czesci 1 w
wysokosci 22 000,00 zt brutto oraz czesci 2 w wysokosci 39 000,00 zt brutto nie

odpowiadajg powyzszym wymaganiom.

SPRAWE PROWADZI:

Tomasz Gembara (Gtéwny specjalista w Wydziale Zaméwien Publicznych
i Pozyskiwania Srodkéw Pozabudzetowych)
tel.+48 (68)470 83 73; fax.: + 48 (68) 470 83 90

e — mail: tomasz.gembara@um.zary.pl
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