ROZSTRZYGNIECIE NADZORCZE
WOJEWODY LUBUSKIEGO
Nr NK-1.4131.5.2017.AZie
z dnia 30 stycznia 2017 r.
Rada Miejska w Zarach

Dziatajac na podstawie art. 91 ust. 1 ustawy z dnia 8§ marca 1990 r. o samorzadzie gminnym (j.t.
Dz.U. 22016 1., poz. 446 ze zm.) stwierdzam niewaznos¢ uchwaty Nr XXV/140/16 Rady Miejskiej
w Zarach z dnia 28 grudnia 2016r. w sprawie rozpatrzenia wniosku mieszkafica miasta Zary.

Uzasadnienie

W dniu 28 grudnia 2016r. Rada Miejska w Zarach podjeta uchwale w sprawie rozpatrzenia
wniosku mieszkanca miasta Zary.

Uchwata zostata dorgczona organowi nadzoru w dniu 2 stycznia 2017 r.

Po dokonaniu analizy prawnej organ nadzoru stwierdza, iz przedmiotowa uchwata istotnie narusza
art. 7 Konstytucji RP oraz art. 238 § 1 wzw. zart. 247 ustawy z dnia 14 czerwca 1960r. Kodeks
postepowania administracyjnego (j.t. Dz.U. z 2016r., poz. 23 ze zm.).

Postepowanie w sprawie rozpoznania wniosku ma charakter postgpowania uproszczonego,
jednoinstancyjnego. Postepowanie wnioskowe konczy si¢ zawiadomieniem o sposobie zalatwienia
wniosku, do ktdrego na podstawie art. 247 kpa stosuje si¢ odpowiednio art. 238 kpa. Zgodnie, z tym
przepisem zawiadomienie o sposobie zalatwienia wniosku powinno zawiera¢: oznaczenie organu, od
ktorego pochodzi, wskazanie, w jaki sposob wniosek zostal zalatwiony, oraz podpis z podaniem
imienia, nazwiska i stanowiska stuzbowego osoby upowaznionej do zalatwienia wniosku lub, jezeli
zawiadomienie sporzadzone zostalo w formie dokumentu elektronicznego, powinno by¢ opatrzone
kwalifikowanym podpisem elektronicznym. Zawiadomienie o odmownym zalatwieniu wniosku
powinno zawieraé ponadto uzasadnienie oraz pouczenie o tresci art. 239. W razie odmownego
zalatwienia wniosku nalezy takze na podstawie art. 246 § 1 kpa pouczyé wnioskodawce o prawie do
ztozenia skargi w trybie okreslonym w rozdziale 2 dziatu VIII Skargi i wnioski.

Z tre$ci § 1 wynika, ze wniosek mieszkanca zostal zatatwiony w sposéb odmowny (uznany za
bezzasadny). Podjeta przez rade miejskg uchwata winna zatem zawiera¢ uzasadnienie oraz stosowne
wskazane wyzej pouczenia. Podjeta przez Rade Miejska w Zarach uchwata nie spelnia powyzszych
wymogdw, gdyz nie zawiera zadnego uzasadnienia dlaczego wniosek mieszkanca uznano za
bezzasadny. Brak prawidlowo sporzadzonego uzasadnienia do uchwaly w sprawie rozpatrzenia
wniosku uznanego za bezzasadny w ocenie organu nadzoru stanowi istotnie naruszenie prawa
skutkujace stwierdzeniem niewaznosci podjetej przez Rade Miejskg w Zarach uchwaty.

Z powyzszych wzgleddéw nalezalo orzec jak na wstepie.

Od niniejszego rozstrzygniecia stuzy prawo wniesienia skargi do Wojewddzkiego Sadu
Administracyjnego w Gorzowie WIkp. wterminie 30dni od dorgczenia rozstrzygnigcia za
posrednictwem Wojewody Lubuskiego.
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Zgodnie zart. 92 ust. 1 ustawy o samorzadzie gminnym stwierdzenie przez organ nadzoru
niewazno$ci uchwaty rady gminy wstrzymuje jej wykonanie w zakresie objetym stwierdzeniem
niewaznosci, z dniem doreczenia rozstrzygnigcia nadzorczego.
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